2
Ciborg, monstruos y sujetos némadas

Para una nueva ontologia procesal

La atomizacién social y el individualismo tipicos del capitalismo avan-
zado se agudizan por los rdpidos y miultiples desarrollos de las bio-
infotecnologias. Este dato de hecho no significa, sin embargo, que las
actuales injusticias y asimetrias estructurales dependan tout court de
las evoluciones de las ciencias de la vida y la informacién. La con-
secuencia de este principio no puede ser el rechazo total, la fugaala
Atenas del siglo v a. C. La actitud inversa, por lo demds, no ayuda a
la inversion de ruta. Proyectarse en un futuro transhumano que aspire
ala perfeccion de la especie significa eludir precisamente los interro-
gantes hoy mds urgentes. Admitiendo que la perfeccién es un fin hacia
el que tender, ¢ por qué aspirar a la perfeccion s6lo de la especie huma-
na? ¢ Quién establece los pardimetros de esta perfeccion? ¢ Qué conse-
cuencias tiene el perfeccionamiento (el famoso enbhancement) de la
especie humana, cémo impacta sobre aquellos que no son humanos?

Como he sostenido en Lo posthumano (2014), mi genealogia fi-
losé6fica sigue lineas materialistas, postestructuralistas y feministas.
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Me defino como una tecnéfila no progresista, no me quedo a la es-
pera de resultados de mejora teleolégicamente producidos por la
trayectoria de la historia. Serd por eso que me resulta afin la posi-
cién expresada por el Manifiesto del Xenofeminismo:

La tecnologia no es intrinsecamente progresista. Sus utilizaciones son
inseparables de la cultura, en un ciclo de feedback positivo que hace
imposibles la secuenciacion linear, la prevision y la cautela absoluta.
La innovacidn tecnocientifica debe estar conectada a un pensamiento
tedrico y politico colectivo en el cual mujeres, gueer y personas de
género no conforme jueguen un papel sin precedentes.!

Encuentro este manifiesto increiblemente cercano a la obra de
Donna Haraway, pensamiento tedrico y politico que podria hacer,
a todos los efectos, de sustrato y fuente de inspiracidn para nuevas
formas de vida y para la elaboracién de un nuevo concepto de jus-
ticia social y de nuevos medios para alcanzarla.

La obra de Haraway puede ser leida en el marco de la filosofia
continental, en particular porque se sitda en aquella tradicién fran-
cesa del materialismo corpdreo que sostiene, con Georges Can-
guilhem, que toda teoria de la subjetividad digna de este nombre
debe tomar en consideracion la estructura encarnada y organica del
sujeto.

Al contrario de Bruno Latour, Haraway renueva una tradicién
de pensamiento que acentuia la importancia del sujeto en términos de
responsabilidad ética y politica. Por esta razén ella ha aportado no-
tables contribuciones sea en el plano de la teoria critica, entendida
como disciplina de pensamiento, sea en el plano de la critica social
ala ciencia. Considero la obra de Haraway mi compaiiera de via-
je alo largo de los miiltiples y némadas caminos de la teorfa y de la
préictica. Sus textos constituyen un intento pionero de crear co-
nexiones entre la actual cultura de las ciencias biotecnolégicas y las
ciencias sociales y humanas. Su proyecto se enfrenta con las com-

1. http://www.laboriacuboniks.net/it/index.html#zero/3
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plejidades de la época de la posmodernidad avanzada, es consciente
no sélo del hecho de que el verdadero concepto de <humano» es
desestabilizado por las relaciones sociales tecnolégicamente media-
das del mundo globalizado, sino también del hecho de que él es
redefinido de modo contradictorio en base a lo que cada vez cuenta
como «humano».

Haraway, de manera similar a Deleuze y Guattari (1996, 2006),
toma en consideracién también a los agentes no humanos en una
perspectiva, al mismo tiempo, geopolitica y ecofiloséfica.

Quisiera clasificar, por ende, la obra de Haraway como pertene-
ciente a esa corriente filoséfica que toma el nombre de «alto posthu-
manismo». Explico inmediatamente tal afirmacién poniendo en re-
lieve la doble dimensidn caracteristica de esta categoria compleja: la
primera estd constituida por el posthumanismo filoséfico que fue
distinguido por la generacidn postestructuralista; la segunda es una
forma mis especifica de postantropomorfismo no tan difundida. Pero
Haraway es muy cauta respecto del término posthumano, y prefie-
re concentrarse en las responsabilidades de aquellos aspectos hist6-
ricos de la cultura europea, como el colonialismo y el fascismo, que
estdn en abierto contraste con los principios y los ideales humanis-
tas abrazados por Europa. Donna Haraway describe admirablemen-
te esta mezcla de afectos concomitantes:

He crecido (des)integrada, en el centro y simultineamente en los
maérgenes del poder y de los discursos hegemonicos encarnados en mi
herencia europea y norteamericana. Por ende, no olvido cémo el anti-
semitismo y la misoginia se intensificaron en Europa durante el Re-
nacimiento y en la primera Revolucién cientifica, cémo el racismo
y el colonialismo brotaron en aquella propensién al viaje tipica de la
ilustracion cosmopolita, y como el agravamiento de la pobreza de
miles de millones de hombres y mujeres arraiga objetivamente en las
libertades transnacionales del capitalismo y la tecnociencia. Sin em-
bargo, no olvido los suefios, la puntual consecucién de libertades
contingentes, los saberes situados, y el alivio del sufrimiento que for-
man parte integrante de este hibrido, triple legado histérico. Conti-
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ndo siendo hija de la revolucidn cientifica, la ilustracidn y la tecno-
ciencia (2000, 20).

Haraway sigue insistiendo, con aproximacién feminista, en la
linea de la materialidad del cuerpo, aunque habla el lenguaje de
la ciencia y la tecnologia mds que el de la filosofia posmetafisica.
Aunque no se define como tal, yo la entiendo como una pensadora
posthumana absolutamente no nostilgica, porque su universo con-
ceptual es el mundo de la alta tecnologia de la informatica y las te-
lecomunicaciones. Bajo este perfil conceptual, ella es parte de la
misma tradicién epistemoldgica de Bachelard, para la que la ratio
cientifica no es necesariamente enemiga de la aproximacién y los
valores humanistas. Ademds, en esta linea de pensamiento la pric-
tica de la ciencia no se ve como intrinsecamente racionalista, mas
bien estd encuadrada en una definicién mds amplia en condiciones
de comprender el papel del inconsciente, los suefios y la imagina-
cién en la produccién del discurso cientifico. Siguiendo a Foucault
(1978, 1998), Haraway vuelve a insistir en la construccién y mani-
pulacién de cuerpos déciles y conocibles dentro de nuestro actual
sistema social. De este modo nos exhorta a preguntarnos qué nue-
vos tipos de cuerpos estin en construccion en este momento histé-
rico, es decir, qué sistema de género se estd delineando justo debajo
de nuestra nariz.

La perspectiva feminista postantropocéntrica, sin embargo, pone
en discusién también el androcentrismo del materialismo corpéreo
postestructuralista. Por tanto, aun compartiendo muchas de las pre-
misas de Foucault sobre el moderno régimen representado de verdad
por el biopoder, Haraway analiza de manera critica precisamente
su interpretacion del poder; observa que actualmente el poder ya
no funciona mediante la heterogeneidad normalizada, sino median-
te redes, nuevos medios de comunicacién y multiples posibilidades
de interconexidn. De ello deduce, pues, que Foucault describe «una
forma de poder en el momento de su implosién» y que «el discurso
de la biopolitica abre el camino al tecno-balbuceo» (Haraway, 1995,
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88, nota 9). Aqui hay dos puntos dignos de nota. En primer lugar,
Haraway analiza la revolucidn cientifica contempordnea en tér-
minos més radicales que Foucault, sobre todo porque puede basar
su anélisis en un conocimiento directo de las actuales tecnologias
(es importante recordar que es biologia y sociologia de la ciencia,
antes atin de ser filosofia). En comparacién con la obra de Haraway,
el andlisis de Foucault sobre la disciplina de los cuerpos aparece
ya antedatada, ademds de intrinsecamente androcéntrica. Haraway
plantea un punto que Deleuze (2002b) ya habia notado en su anali-
sis de los diagramas foucaultianos, esto es, que ellos enfocaban aque-
llo que ya habian dejado de ser; como todas las cartografias, tam-
bién las de Foucault funcionan a posteriori y a menudo no consiguen
dar cuenta de la situacién «aqui y ahora». Mientras el andlisis de
Foucault se detiene en una vision del sistema de produccion del si-
glo xx, Haraway inscribe su valoracién de la condicién de las mu-
jeres dentro de un mds amplio examen critico del sistema postindus-
trial de produccion. Al explicar que el patriarcado capitalista de raza
blanca ha evolucionado hasta convertirse en «informética del domi-
nio», Haraway precisa que las mujeres pueden ser canibalizadas por
las nuevas tecnologias y, en consecuencia, desaparecer del campo
de los agentes sociales visibles. El sistema postindustrial hace cada
vez mas urgente la creacidén de nuevas politicas basadas en una in-
terpretacion mds adecuada del funcionamiento de las subjetividades
contempordineas. Los ciborg de Haraway instalan un saber capaz
de oposicién en el centro del debate sobre las sociedades tecnolégi-
cas que hoy se van articulando, en modo tal de poner en evidencia
las cuestiones del género y de la diferencia sexual, insertindolas
en la mds amplia discusién sobre supervivencia y justicia social. En
los tiempos de la informdtica del dominio se hace més urgente que
nunca interrogarse sobre las relaciones de fuerza y la resistencia
ética y politica.

El posthumanismo filoséfico no se traduce, sin embargo, en el
antifundacionalismo. Este acentda la exigencia de una ontologia
procesal. El pensamiento es el resultado de una actividad némada,
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en transicién entre posiciones potencialmente contradictorias. El
posthumanismo filoséfico no se define topoldgicamente, sobre todo
en la era de la economia global y de las redes telematicas, pero no
por esto carece de raices, como si fuera una visién proveniente de la
nada. El ser en devenir o en transicion del sujeto pensante no lo si-
tua fuera de la historia y el tiempo: la posmodernidad como mo-
mento especifico de nuestra historicidad es un posicionamiento
importante del que es preciso dar cuenta. Un posicionamiento es
una memoria arraigada y encarnada: un conjunto de contramemo-
rias activadas por quien piensa y resiste contra la narracién domi-
nante de la subjetividad. Un posicionamiento es un lugar especial
y temporal de coproduccién del sujeto, todo menos una instancia
relativista. La politica del posicionamiento, de los saberes situados,
se sirve de la ontologia procesal para afirmar la primacia de las re-
laciones sobre las sustancias. El pensamiento de Donna Haraway
desplaza la centralidad de lo humano, para moverse hacia lo inhu-
mano, lo posthumano y el bioigualitarismo. Por tanto, con su criti-
ca de la l6gica expropiadora de las tecnociencias occidentales, Ha-
raway plantea una larga serie de cuestiones cruciales. La primera
concierne al poder entendido como red dindmica de interconexio-
nes o contaminaciones hibridas, como principio de no-pureza radi-
cal. La segunda concierne al rechazo a caer en el cldsico error de la
divisién entre naturaleza y cultura: no hay ningtn orden o relos
natural, independiente de la mediacién tecnolégica. A fin de rearti-
cular nuestra relacién colectiva con el nuevo compuesto naturale-
za/cultura precisamente de las actuales tecnociencias, Haraway nos
invita a tejer un innovador sistema de parentescos, que esté radical
y concretamente anclado a los vinculos afectivos con los otros seres
humanos.

Haraway (1992) estima que las dicotomias sujeto/objeto y natu-
raleza/cultura se remontan a las narraciones patriarcales, edipicas
y familistas. En contra de éstas, ella nos exhorta a movilizarnos por
un mds amplio sentido de comunidad, basado en la empatia, la res-
ponsabilidad y el reconocimiento. En su horizonte conceptual, en
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efecto, éstas no son prerrogativas exclusivas de lo humano, porque
se extienden a todos los agentes y a los sujetos no humanos, como
los animales, las plantas, las células, las bacterias y la Tierra en su
totalidad.

iSujetos ndmadas del Caosmos, unios!

Deleuze y Haraway se niegan a subestimar las contradicciones y las
discontinuidades entre el ambiente humano y el no humano. Ade-
mds, se niegan a idealizar la interaccién que tiene lugar entre ellos.
La exaltacion sentimentalista de la proximidad entre humanos y ani-
males es particularmente problemadtica en la cultura contempori-
nea, sobre todo si se piensa en el clima social caracterizado por el
resurgente determinismo sociobioldgico y por el culto de los ani-
males domésticos. El concepto de Deleuze de devenir-animal re-
mite a una concepcidn radical de antiantropocentrismo (Deleuze
y Guattari, 1975). No hay ninguna dimensién metaférica en la no-
ci6n de Deleuze del devenir-animal, ni hay rastro de la repeticion
aporética precisamente del pensamiento desconstruido, que, por
ejemplo, en Derrida (2006), reduce la animalidad a figuracion gene-
ral de alteridad. No encuentro que haya mucha resonancia entre el
esquema de desconstruccidn lingtisticamente mediada de Derrida
y las figuraciones potenciadoras de Haraway. Estimo que hay mu-
cho en comin entre el firme arraigo de la praxis en la afinidad bio-
semidtica de Haraway y la celebracion de la indecibilidad de Derri-
da. Como en el caso de la obra de Wolfe (2003), esta aproximacién
continua sirviéndose de las imdgenes animales de manera metaf6-
rica y representativa, por tanto, es mucho menos convincente que
las teorias del igualitarismo transespecie y el vinculo social de Ha-
raway (2003). Me parece que hay una alianza muy profunda entre
sus especies de compaiiia y la filosofia de los multiples devenires en
el centro de mi sujeto némada, porque ambas compartimos una
aproximacién materialista, no textual, y neoliteral, es decir, resuel-
tamente no metaférica. Haraway y Deleuze estin unidos por dos
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caracteristicas fundamentales: por un lado, un serio materialismo
neofundacionalista, por el otro, una rigurosa teoria de la relaciona-
lidad.

En cuanto hibrido y cuerpo-mdiquina, el ciborg, o la especie de
compaiifa, funciona como un conector; es una figuracién que ex-
presa interrelacionalidad, receptividad y comunicacion global y hace
saltar deliberadamente cualquier distincién categérica (hombre/ma-
quina; naturaleza/cultura, varén/mujer; edipico/antiedipico). Ha-
raway, en busca de una adecuada representacién de la humanidad
posnaturalista, puede pensar las especificidades sin caer en el relati-
vismo precisamente gracias a estas figuraciones suyas. Sin embargo,
resulta fundamental para su operacién el rechazo del método se-
midtico. En mi lectura, la funcidn de figuraciones como el ciborg
o la especie de compaiiia no es abstracta, al contrario, es politica. Su
fin es impulsarnos a buscar posibles modalidades para reconsiderar
la unidad del ser humano. Necesitamos nuevas formas de alfabeti-
zacién para descodificar el mundo de hoy. Las figuraciones impli-
can también el recurso a la ética discursiva: porque no se puede co-
nocer de verdad y tampoco empezar a comprender algo por lo que
no sentimos afinidad. La inteligencia critica, para Haraway, es una
forma de simpatia.

Nunca deberiamos criticar aquello de lo que no somos cémpli-
ces. Serfa menester conjugar la critica segiin modalidades no-reacti-
vas, con gestos creativos, en modo de soslayar la trama edipica de la
teoria falogocéntrica.

Anti-Edipo

Una radical sensibilidad antiedipica se pone en marcha en el pensa-
miento de Haraway, como en el de Deleuze, aunque en su caso,
y por admisién propia, adquiere las formas de una resistencia con-
tra el psicoanilisis (Penley y Ross, 1991). Coincido con Haraway
sobre el hecho de que los imaginarios psicoanaliticos que rodean el
inconsciente son profundamente conservadores, ligados a la familia
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y heterosexistas. Sin embargo, hablando como cartégrafa, estimo
que ésta es una reflexion perfectamente adecuada a nuestra cultura
y a sus normas dominantes, asi que no reprocho al psicoanilisis por
haber dado la mala noticia, es decir, haber explicado que vivimos en
un régimen falogocéntrico. Pero disiento del psicoanilisis alli don-
de sostiene la necesidad histérica y la inmutabilidad del régimen
falogocéntrico. En oposicién a este conservadurismo politico, elijo
la politica transformadora de la que el feminismo es el mejor emble-
ma, y del que el nomadismo filoséfico es un instrumento tedrico.
Del mismo modo, el proyecto ciborg-feminista de Haraway pretende
hacer caer las narraciones edipicas de sus posiciones culturalmen-
te hegeménicas y, por ende, disminuir su poder sobre la construc-
ci6n de la identidad. Firmemente situada en el vientre de la bestia de
la tecnocultura contempordnea y en su imaginario social mutante
o hibrido, Haraway contraataca recurriendo a sus figuraciones afir-
mativas y potenciadoras, para difundir nuevas, y fundamentales para
nuestra época histérica, modalidades de interaccién con animales,
mutantes y maquinas.

La fuerza de este proyecto es su potencia inspiradora. Haraway
desea inventar un nuevo discurso para el inconsciente, en condicio-
nes de reflejar las condiciones de nuestra historicidad. Las contrafi-
guraciones para este inconsciente no-edipizado trazan una especie
de devenir-animal: el ciborg, el coyote y el oncorratén dan vida a
modelos inéditos de alteridad. Como Deleuze, Haraway soporta
mal el paradigma lingtiistico dentro del cual el inconsciente ha sido
conceptualizado, con su estructura binaria intrinseca, la ecuacién
de deseo y carencia y las leyes de deslocalizaciéon, condensacion y
exclusion. Haraway, al igual que mis subjetividades némadas, pre-
fiere la multiplicidad y las identidades fragmentadas y multisitua-
das. Se convierten para ella en prioridades la ausencia de linealidad
y estaticidad y las subjetividades no-unitarias: mujeres, migrantes,
pueblos expropiados y vejados, personas excluidas, todos aquellos
y aquellas que son «otro» respecto de los cuerpos high-tech sanos y
eficientes propinados por la cultura contempordnea. Desde este
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punto de vista, el pensamiento de Haraway recuerda el esfuerzo de
Deleuze por reconsiderar el devenir-animal como figuracién de los
humanoides hibridos en que nos estamos convirtiendo.

Donna Haraway propone empezar a problematizar nuestra con-
dicién histérica de manera mds pragmadtica y positiva, partiendo de
la figuracién del oncorratén, en cuanto primer animal patentado
del mundo y organismo transgénico creado sélo con fines de inves-
tigacion. El oncorratén es el tecnocuerpo por excelencia: ha sido
generado por laboratorios y mercado, con el tnico fin de obtener
mads beneficios, y se mueve entre las oficinas de patentes y las mesas
de investigacién. Haraway quiere instaurar y acentuar las relacio-
nes de afinidad y las conexiones con estos animales transgénicos.
Refiriéndose al oncorratén con la expresion «mi hermano/hermana
menor» (2000a, 108), Haraway ilustra con agudeza el modo en que
él/ella es, al mismo tiempo, victima y chivo expiatorio, figura simi-
lar a Cristo, sacrificada para encontrar curas para el cincer de pecho
y salvar la vida de muchas mujeres: un mamifero que salva a otros
mamiferos.

El oncorratén corrompe la pureza de la reproduccion: es una
figura espectral nunca muerta que contamina el orden natural, sien-
do simplemente fabricada y nunca nacida. El/ella es, para mi, un
aparato ciborg-teratolégico que trastorna los c6digos instituidos
y desestabiliza al sujeto: un dispositivo némada.

Este modo de entender el oncorratén, parcial y no inocente, es
emblematico del proyecto de Haraway, que adopta un dngulo tanto
cognitivo como ético. Para ella se trata de problematizar las catego-
rias establecidas, por ejemplo, aquellas de naturaleza/cultura y de
nacido/fabricado por el hombre, pero también de intentar una cri-
tica del fetichismo de las mercancias y de la denominada economia
de mercado en su fase empresarial y global. La parte ética del pro-
yecto comprende la creacién de un nuevo sistema de parentesco:
nuevas redes afectivas y nuevas formas de conexidn social con la
tecnoalteridad. ; Qué tipos de ligdmenes podemos establecer y con-
seguir sostener?
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En sus reflexiones sobre las «especies de compaiia» (2003), Don-
na Haraway traza una linea directa entre sus primeras figuraciones,
el ciborg y el oncorratdn, y las especies de compaiifa, como los pe-
rros. Estas marcan los limites en movimiento entre reacciones de
parentesco dindmicas y estrictamente afectivas. Para Haraway, es-
tas relaciones deben ser redefinidas en el contexto de un mundo
tecnocientifico que ha sustituido el orden natural tradicional con el
compuesto «naturaleza/cultura». Un interrogante de matriz episte-
moldgica produce, en este caso, una nueva dimensién ética. En con-
secuencia, es preciso desenganchar las relaciones humano-animal de
Edipo y de la narrativa infantilizadora en que han sido histéricamen-
te confinadas. En cuanto compuesto «naturalcultural», un perro
—al igual que otros productos de la tecnociencia— es otro radical,
también cuando es nuestro compaiiero. Se hace necesario montar
un sistema simbdlico de parentescos que se adapte a esta complici-
dad. No me refiero aqui al tradicional género literario del bestiario,
provisto de una gramdtica propia y de un conjunto de referencias
metaféricas a los animales, similares a las letras de un alfabeto alter-
nativo (Braidotti, 2003). En los actuales procesos de devenir-animal,
estd en juego algo menos sofisticado y mas material.

Este es el nivel en que se registra la primera asimetria entre Ha-
raway y Deleuze: ambos reconocen que la fuerza de los animales
consiste en su inmanencia en sus propios territorios, en su ser liga-
dos al medio ambiente. Sin embargo, se mueven a lo largo de diversas
trayectorias, Donna Haraway da un paso mais alld de la estructura
edipica de la cultura de los animales domésticos familiares, propo-
niendo un nuevo sistema de afinidades, que incluye las «especies de
compaiiia» al lado de otras hermanas y parientes. En el nomadismo
filos6fico de Deleuze, por otro lado, esta proximidad es reconduci-
da a las raices materialistas que le han dado origen. Zoe, la fuerza
generadora de la vida no humana, se despliega a lo largo de interco-
nexiones transespecie y transgénicas, o mejor a lo largo de una ca-
dena de conexiones, que puede ser mejor descrita como una filoso-
fia ecoldgica a medida de subjetividades encarnadas, no encerradas
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en si mismas, y de multiples pertenencias. Podria ser que en algunos
puntos los textos de Deleuze sobre el devenir-mujer/animal sean
problemiticos, si no incluso contradictorios. He reflexionado mu-
cho sobre las problematicidades de Deleuze en mis escritos. He lle-
gado a la conclusién de que no es una tragedia. Deleuze adopta una
aproximacién radicalmente antiedipica, aunque y sobre todo se tra-
ta de la delicada cuestién de la recepcién de su obra. No hay deleu-
zianos, como Constantin Boundas (Boundas y Olkowski, 1994) ha
justamente afirmado; sélo hay personas que se enfrentan a los con-
ceptos de Deleuze, con sus figuraciones y su intensidad intelectua-
les: para crear modalidades alternativas de pensamiento. Si el objeti-
vo de la teorfa critica es crear nuevos conceptos, entonces la cuestion
es entender si el nomadismo puede ser una fuente de inspiracién
capaz de potenciarnos o no. En otras palabras: para nosotros, suje-
tos némadas, no se trata de prestar absoluta fidelidad a la voz del
Maestro. Lo que cuenta es desobedecer con alegria y traicionar con
amabilidad y decision. He pensado que éste es también el mejor
modo de leer los mismos escritos de Haraway y que quienes se li-
mitan a imitarlos, o repetirlos, fracasan desde el principio.

La positividad de los monstruos

Los ciborg de Haraway, las especies de compaiiia y sus otras figu-
raciones, consideradas junto con los rizomas de Deleuze, sugieren
cudn crucial se ha hecho inventar nuevos esquemas conceptuales
que nos permitan pensar la unidad y la interdependencia de lo hu-
mano, de lo corpdreo y de sus alteridades histéricas, justo en el mo-
mento en que en los otros regresan para sacudir desde los fundamen-
tos la visién del mundo humanista.

Es preciso volver la mirada a géneros menores, por no decir mar-
ginales o hibridos, como la ciencia ficcién y el ciberpunk, para encon-
trar ilustraciones culturales adecuadas a los cambios y a las trans-
formaciones que atafien a las formas de las relaciones vigentes en
nuestro presente posthumano.
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Los géneros culturales menores, como la ciencia ficcion, afortuna-
damente carecen de pretensiones ambiciosas —de tipo estético o cog-
nitivo— y, por tanto, son una representacion mas cuidosa y honesta
que otras de la cultura contemporinea, un género «figurativo» mds
autoconsciente. La busqueda de representaciones sociales y cultu-
rales positivas de la alteridad hibrida, monstruosa, abyecta y ajena,
perseguida subvirtiendo la construccién y el consumo de las dife-
rencias peyorativas, convierte el género de la ciencia ficcién en un
campo de cultivo ideal para analizar nuestro modo de relacionarnos
con lo que Haraway (1992) describe afectuosamente como «las pro-
mesas de los monstruos».

El estilo de escritura caracteristico e idiosincritico de Haraway
expresa la fuerza de la descentralizacidn que ella activa a nivel con-
ceptual, obligando a los lectores a resintonizarse o perecer. En nin-
gtin lugar la fuerza potenciadora de Haraway es tan visible como en
sus reflexiones sobre la alteridad animal, maquinica, monstruosa
e hibrida. Profundamente inmersa en la cultura contemporénea,
ciencia ficcién y ciberpunk incluidos, Haraway estd fascinada por
la diferencia encarnada por los otros fabricados, mutantes o modi-
ficados. Sus tecnomonstruos son mensajeros de atractivas promesas
sobre posibles reencarnaciones y diferencias actualizadas. Multiples,
heterogéneos e inciviles, nos muestran la via de acceso a diversas po-
sibilidades virtuales. El ciborg, el monstruo y el animal, los cldsicos
diversos de lo humano son, por ende, emancipados de la categoria
de la diferencia peyorativa y se nos presentan ahora bajo una luz mis
positiva. El intimo conocimiento de Haraway de la tecnologia es el
instrumento que facilita este salto cualitativo; de hecho, ella es una
verdadera experta en ciborg-teratologfa.

La hiperrealidad de la condicién posthumana némada y ciborg
no elimina lo politico ni la necesidad de resistencia, al contrario,
hace méds urgente que nunca comprometerse por una radical rede-
finicién de la accidn politica. Ademas, la materialidad encarnada
posthumana estd inscrita en las relaciones econémicas, como tam-
bién Chela Sandoval (1999) ha subrayado. El ciberespacio es un es-
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pacio social altamente controvertido, que existe en paralelo a reali-
dades sociales cada vez mds complejas. El ejemplo mds evidente de
los poderes sociales de estas tecnologias es el flujo de dinero a las
bolsas de valores gobernadas por ordenadores, que trabajan siem-
pre y no duermen nunca, por todas partes del mundo. Este puro flujo
de datos marca el declive de las grandes narraciones del moder-
nismo, sin embargo, como observa agudamente Bukatman (1993),
constituye también una especie de gran narracién por si misma,
que marca el declive del humanismo y el inicio de la época de la
posthumanidad.

Como si no bastase, el capital busca y reduce a mercancia los
fluidos corpdreos: el sudor y la sangre a buen precio de la fuerza de
trabajo a disposicién en todo el Tercer Mundo; pero también los
fluidos del deseo de los consumidores del Primer Mundo que redu-
cen a mercancia su existencia transformandola en un estado confu-
sional hipersaturado. La hiperrealidad no borra las relaciones de
clase: simplemente las intensifica. La posmodernidad se apoya en
una paradoja, siendo caracterizada por un proceso que apunta si-
multineamente a mercantilizar y uniformar las culturas y que en
realidad agudiza las disparidades, como también las desigualdades
estructurales.

Un aspecto importante de esta situacién es la omnipotencia de
los medios de comunicacién visual. Nuestra época ha transformado
la visualizacion en la dltima forma de control. Esto distingue la fase
final de la comercializacién de lo visual, pero tiene como conse-
cuencia también el triunfo de la vista sobre todos los demds senti-
dos. Esta primacia de la vista es de particular interés en una pers-
pectiva feminista, porque tiende a restablecer una jerarquia entre las
diversas modalidades de la percepcién corpérea, que sobrestima
la vista respecto de los otros sentidos, sobre todo el tacto y el oido.
La supremacia de la vista fue puesta en discusién por las teorias
feministas, que han elaborado eficaces criticas de la escopofilia, es
decir, la aproximacion al pensamiento, al conocimiento y a la cien-
cia centrado en la vista. En el marco psicoanalitico, estas cuestiones
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han asumido la forma de una critica a los prejuicios falogocéntricos
articulados en torno a la vista, que Irigaray (2010) conecta con los
poderes invasivos de lo simbélico masculino.

Fox Keller (1992) habla, en cambio, de un impulso dvido a la
penetracion intelectiva del «secreto de la naturaleza», explicitando
asi la conexién directa entre la construccion social y psiquica de la
masculinidad. En un marco mds sociopolitico, Haraway (1995) ata-
cala prioridad que nuestra cultura reconoce a la comprensién logo-
céntrica de la vision desencarnada, cuyo mejor esquema es el satéli-
te/ojo en el espacio. Ella le opone una redefinicién encarnada y, por
ende, responsable, del acto de ver, entendido como una forma de
conexidn al objeto de la visidn, proceso descrito por ella en térmi-
nos de «distanciamiento apasionado».

En consecuencia, no hay tiempo —ni espacio— para la nostalgia.
Los sujetos némadas e hibridos de Deleuze, los multiples devenir-
mujer emprendidos por las feministas, la mujer que no es «uno» de
Irigaray, los ciborg de Haraway, no menos que la nueva Medusa
de Cixous (1975), en el viejo imaginario social son a menudo des-
critos como monstruosos, hibridos, espantosos inadaptados. ¢Y si
el que estuviera equivocado fuera precisamente este imaginario so-
cial que puede comprender cambios de tal alcance sélo cuando, pre-
sa del pdnico, los inscribe en el registro moralista de la inadapta-
cién? ¢ Y siestas y estos otros no programados fueran formas de
subjetividad que simplemente se han quitado de encima la sombra
de lal6gica binaria y negativa para moverse mas alld? El proceso de
transformacion del sujeto prosigue: necesitamos una ontologia pro-
cesal para redactar sus informes adecuados.

Neoascetismo

La afectividad juega un papel clave, ya sea en el trabajo de Haraway
sobre el ciborg o en mi reflexién sobre el sujeto ndmada. En ambas
perspectivas esti la invencién de un nuevo estilo conceptual, que se
niega a comprometerse en criticas negativas fines en si mismas, pre-
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firiendo, en cambio, partir de relaciones positivas y potenciadoras
con textos, autores e ideas. El acento cae sobre el estilo cognitivo
empitico, o de la profunda afinidad: es la capacidad de compasion,
que junta la potencia del entendimiento y la fuerza de resistir en
sintonia con las personas, con toda la humanidad, con el planeta
y la civilizacién en su conjunto. Se trata de una capacidad extraper-
sonal y transpersonal, que deberia ser conducida al abrigo de cual-
quier intento de universalismo. La empatia arraigaria en la inma-
nencia radical del sentido de pertenencia y responsabilidad hacia
una comunidad, un pueblo y un territorio.

Esta linea de ética de transversalidad produce un «estilo te6rico»
peculiar. Por ejemplo, el estilo de Deleuze es participe, empaitico,
pero también muy seco y riguroso. El subraya los aspectos positi-
vos y gozosos del trabajo de un filésofo, sobre todo en términos de
efectos del pensamiento, como un pintor podria comentar la cuali-
dad de un paisaje. En esto hay algo preciso y distante, una ausencia
de compromisos y sentimientos. En efecto, se trata de un estilo as-
cético, impersonal y tajante como la mirada de un cartégrafo, pero
implicado como el de un amante.

El estilo es el personaje conceptual de un filésofo, su cuerpo me-
taférico: lo que estd destinado a convertirse. Funciona como una
forma de resistencia contra la penetracion de la doxa y también
como estrategia en la vida institucional. Las instituciones sociales
tienden a generar, infundir y alentar la reproduccién de las pasio-
nes negativas, obligando a los sometidos participantes edipicos a tra-
bajar bajo la doble 16gica del narcisismo y de la paranoia. La habi-
lidad de desconectarse del nexo paranoico-narcisista, en modo de
activar un conjunto de pasiones mds positivas, activa simultdnea-
mente una sustraccién (signo menos) y una adicién (signo miés). El
sujeto se sustrae de los afectos reaccionarios saliendo del circuito de
la negatividad. Gracias a esta trascendencia de la negatividad pue-
de crear y hacer espacio a energias mas positivas. Esta prictica ascé-
tica produce una concepcién del sujeto y el papel del intelectual que
no consiste en orientar las opiniones (doxa), en pontificar sobre la
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verdad (dogma) o en administrar los protocolos de la vida intelec-
tual, sino mds bien en crear y diseminar nuevos conceptos e ideas.
Y no se trata de representar a los otros, de hablar para ellas y ellos,
sino de inyectar dosis de positividad en la prictica institucional o aca-
démica, para transformarla en un instrumento de produccién de lo
nuevo. En este proyecto el nexo entre razén e imaginacidn, entre
teoria y pasion se revela crucial.

Algo anédlogo a este ascetismo aparece en la elecciéon de Donna
Haraway de la figuracidn de «la testigo modesta» para describir la
actividad del pensamiento critico. Manteniéndose fiel a su preferen-
cia por las formas de saber situadas y parciales, Haraway (2000b)
recurre al concepto de modestia como forma de responsabilidad,
didlogo abierto, pensamiento critico encaminado a comprender, no
a juzgar. Ella especifica no s6lo que el concepto feminista de mo-
destia no es alérgico al poder, sino también que proporciona una am-
plia definicidn de objetividad cientifica como resultado local, parcial
y, no obstante, valorable. Haraway explica (2000b, 160): «La apro-
ximacién que estoy tratando de elaborar estd estrictamente empe-
fiada en poner a prueba y atestiguar, en entender que se trata siem-
pre de un empefo interpretativo implicado, contingente y falible.
Nunca es una aproximacién desinteresada».

Consciente de estar «fascinada por la reconfiguracion materiali-
zada» (2000a, 55), Haraway reconsidera la posicién de la investi-
gadora y del pensador critico en términos de empatia y afinidad.
La «testigo modesta» no es distanciada ni indiferente, sino una fi-
gura de frontera que intenta recontextualizar la propia practica en
un presente cuyos horizontes sociales cambian rdpidamente. Acep-
tar el tecnopresente sin caer victima de su brutalidad; anhelar saber
y profundidad en una cultura del infoentretenimiento que consume
todo al instante; desear justicia social en un mundo de disparidades:
éstos son algunos de los valores éticos encarnados en la concep-
cién del sujeto de Haraway. Rechazar las posiciones hegemdnicas,
al mismo tiempo denunciando las injusticias evidentes en materia
de acceso a los derechos y medios para ejercitarlos, es un modo de
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reformular la cuestién del saber en el mundo tecnocientifico. Las
virtudes principales consisten en modestia y poderosa imaginacion.

La dimensién profética estd mds viva que nunca en la obra de
Donna Haraway, que exige respeto epistemoldgico y politico para
el pensamiento critico, cuya creatividad seria inimaginable sin un
carburante visionario o espiritual. Este es el pensamiento postsecular
en su apice.

Las mentes proféticas, ndmadas o visionarias son pensadoras del
futuro. El futuro, en cuanto sujeto activo del deseo, nos exhorta
a movernos mds alld. Del futuro podemos extraer fuerza y motiva-
cién para activarnos en el aqui y ahora de un presente bloqueado
entre el «<ya no» y el «atin no», tipico de la posmodernidad avanza-
da. El presente es ya siempre un futuro: se puede dejar rastro de una
diferencia positiva en el mundo. Sélo el deseo de un futuro sosteni-
ble hace vivible el presente. La anticipacién de la resistencia, como
el sentimiento de poder aplazar a un posible «mafana», traspone
nuevamente las energias del futuro al presente. Asi la sostenibilidad
pone en circulacién modalidades creativas de devenir, gracias a mo-
delos no-entrépicos de flujo energético, y, por ende, de transferen-
cia del deseo (Braidotti, 2003, 2008, 2014a). Extraer energia de la
pensabilidad del futuro significa tratar de entender en qué medi-
da nuestros deseos son sostenibles, hasta qué punto permiten las
condiciones de pensabilidad del futuro mismo. Para este fin, la po-
sicién que mds conviene asumir es la del flujo némada y multiestra-
tificado.

No estd en danza un acto de fe, sino una trasposicidn activa, una
profunda transformacién, un cambio de cultura similar a una muta-
cién genética, pero registrado también a nivel ético. En este proyec-
to, ciborg y sujetos némadas son especies de compafifa que persisten.
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